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13.09.25 

Э.К.Трутнев, 

профессор Высшей школы урбанистики 

 

Вопросы о предопределениях относительно «города будущего» -  

его морфологической максимизации, ускоряемой искусственным интеллектом 

 

Поговорка: «чему быть, того не миновать …» 

 

Для уяснения ответов на обозначенные вопросы предлагается ознакомиться с 

преамбулой (пункт 1) и затем – с логико-правовым алгоритмом саморазвёртывания «периода 

окончательной максимизации всего» (пункт 2)1. 

 

1. Преамбула к теме – раскрытие предопределений как оснований для неложного 

понимания пока ещё не свершившихся фактов, свершаемых в положенное время. 

1.1. «Город будущего» - это представление людей о максимальном состоянии города – о 

том его состоянии, которое наступит некогда в будущем, и к достижению которого следует 

стремиться уже сейчас, в настоящем потому, что в будущем будет лучше, чем в настоящем, - 

так предполагается. 

1.2. В силу положения 1.1 следует понять, что такое «максимальность» в отношении 

города будущего.  

1.3. Развёртывание обозначенной темы предопределено, то есть, шаг за шагом может 

быть приобретено несубъективное понимание того, что на данный момент пока ещё не 

обретено как понимание.  

Понятие «предопределение» – не есть результат произвольных фантазий и 

изобретательства, но проявление объективной логики существования. Поскольку логика – это 

то, что явлено нам вне времени, то само мышление, направленное на город, с неизбежностью 

фокусируется на том понятии, которое обозначается словами «город будущего»2. 

1.4. Предопределено человечеству во все периоды его существования осмысливать то, 

что обозначается понятием «город будущего» - будущего одновременно и материального, и 

нематериального – духовного. Это предопределение является следствием исходного – того 

                                                 
1 Полезно также ознакомиться с определениями таких понятий, как: теория градорегулирования: область 

существования и особенности в сопоставлении с анти-теорией и с идеологией градорегулирования; 

искусственный интеллект (ИИ) – предопределения для ИИ в градорегулировании. Следует принять к 

сведению, что в данном тексте жирным курсивом обозначены понятия, определения которым даны в «АЗБУКЕ 

ПОНЯТИЙ ГРАДОРЕГУЛИРОВАНИЯ с доказательствами, иллюстрациями, комментариями» по её состоянию 

на 21.07.25 (а также на последующие, более поздние даты) – в «Азбуке», которая на данный момент размещена 

по адресу: https://urban.hse.ru/mirror/pubs/share/1014809221.pdf.  
2 См. предопределения и предустановления в градорегулировании. 

https://urban.hse.ru/mirror/pubs/share/1014809221.pdf
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первоначального предопределения, согласно которому человеку предписано стремиться к 

максимизации себя и своих проявлений во всём.  

1.5. Максимизация во всём лишь тогда может существовать, когда она охватывает 

максимальность как в области духовного (А), так и в области материального (Б). Однако, это 

требование логики наталкивается на коллизию его исполнения в реальности материального 

мира, поскольку подлинная максимальность не может быть смесью А и Б, а не может потому, 

что А и Б неизбежно содержат противоречия относительно друг друга, это значит, что 

достигнутая максимальность А уничтожает возможность быть максимальности Б и наоборот. 

Подлинная максимальность в той, или иной области возникает-достигается на основе 

принципа «либо, либо» - «либо А, либо Б, а третьего не дано». При этом предопределено 

также, чтобы в реальной жизни существовали именно такие смеси, а смеси – это признак 

немаксимальности-несовершенства, точнее, фундаментальная-неизбывная характеристика 

мира существования людей. 

1.6. Возможность возникновения представления о «максимальности вообще» 

определяется исключительно возможностью наличия-существования максимальности вида А 

– максимальности нематериальной, духовной. Такая возможность может существовать 

благодаря наличию того, что называется «ценностями духовными», адресованными именно 

человеку – его максимизации как человека духовного. Такие ценности существуют. Лишь 

благодаря существованию ценностей области А возникает производная-вторичная 

возможность для максимальности вида Б - максимальности в области материального. 

Происходит это следующим образом. Максимизироваться чему-то иному, что находится вне 

области А, то есть максимизироваться в области Б – в области материального мира: 

- либо невозможно - по причине невозможности с позиции разумности отрицать 

существование ценностей духовных; 

- либо всё же возможно, но только посредством отрицания существования ценностей 

духовных (отрицания вопреки требованиям разумности – благодаря «отрицанию по 

упрямству») - посредством создания области Б. Однако же, поскольку такое отрицание 

невозможно (для человека разумного), то отрицание происходит частично, не искренне, то 

есть, лукаво, а это значит, что максимизация в области Б может быть только в виде лукавом: 

может быть либо квази-максимизацией, либо псевдо-максимизацией.  

1.7. Получается, что уже на начальном этапе логического анализа обнаруживаются 

предопределения, обойти, проигнорировать которые невозможно, - предопределения, 

состоящие в том, что: 
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- если бы не было А, то и не было бы возможности для существования Б, а если область 

Б существует, то уже не может быть её максимизация подлинной (если рассматривать такую 

максимизацию со стороны неупразднимости подлинно духовных ценностей); 

- если в области подлинной максимальности действует принцип «либо А, либо Б, а 

третьего не дано», то в области неподлинной максимальности – в области материального 

существования человеков – действует иной принцип – принцип смешения А и Б, такого 

неизбежного смешения, при котором абсолютный приоритет может отдаваться и отдаётся в 

практической жизни предполагаемой максимальности вида Б – как бы «максимальности 

немаксимальной» в области сугубо материального; 

- «город будущего» как максимизация морфологии города в материальном мире не 

может существовать в некоем абсолютном-правильном-желаемом виде, но исходно 

обречён существовать неподлинно - в одном из двух проявлений: либо в виде (а) квази-

максимизации, около-максимизации, почти-максимизации; либо в виде (б) псевдо-

максимизации, совсем-не-максимизации – как совсем не желаемый город, «не-город 

будущего» (подробнее – см. далее пункт 2.5). 

 

2. Логико-правовой алгоритм саморазвёртывания «периода окончательной 

максимизации всего». 

До поры до времени в материальном мире должны были существовать и существовали 

смеси квази- и псевдо-максимизаций - смешения из областей вида А и вида Б. В том числе 

смеси, явленные в определении того, что обозначено понятием «город будущего». По 

истечении этого периода и вплоть до завершения нового исторического периода (ныне 

завершаемого в его развёртывании), который должен быть назван «периодом окончательной 

максимизации всего», предопределено развёртываться процессу приближения к 

«максимизации как бы максимальной», то есть, предопределено происходить процессу 

очищения и упразднения смесей, когда предопределено максимизации вида Б почти 

полностью достичь ей положенного предела при параллельном почти полном упразднении 

возможностей для максимизации вида А.  

Любому неангажированному аналитику и иному субъекту, заинтересованному в 

обретении истины, дана возможность понять, почему это предопределено, - возможность 

самостоятельно воспроизвести-реконструировать логико-правовой алгоритм развёртывания 

«периода окончательной максимизации всего» - максимизации развёртывания в реальности 

этого мира понятия «город будущего». Воспользуемся этой возможностью и зафиксируем 

указанный алгоритм по пунктам. 
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2.1. Предопределено, чтобы максимизация представлений о «городе будущего» была 

связана также и с возрастанием пространственных масштабов того, что представляется: 

возрастанием от города к мегаполису – к тому максимальному морфологическому состоянию 

города, за пределами которого уже нет и не будет более значительных («более 

максимальных») типологических пространственных форм-состояний. 

2.2. На определённом этапе предопределено, чтобы ещё продолжала существовать 

возможность выбора одной из двух возможностей: одна возможность, всё более нацеленная 

на выбор в пользу количественных проявлений города, с угасанием другой возможности, 

вплоть до непризнания и упразднения возможностей удержания качественных проявлений 

города, начинаемых с непризнания-упразднения ценностей пространственных базовых, 

когда они последовательно и неуклонно замещаются выгодоприобретательными 

интересами альфа-бенефициаров строительства, – интересами, ведомыми и 

организуемыми деструктивным принципом локальной-внесистемной максимизации 

застройки. 

2.3. Неостановимое развёртывание указанного деструктивного принципа – это ничто 

иное, как: 

- путь к деструктурированию морфологии застройки города – путь к хаотизации3;  

- свидетельство неуклонного приближения победы парадигмы непланирования развития 

города-мегаполиса4 – победы морфологии мегаполиса неполяризованной-

недифференцированной, победы над морфологией мегаполиса поляризованной-

дифференцированной5. 

2.4. Некоторое время ещё будет сохраняться частичное-фрагментированное понимание 

сути градорегулирования – той сути, согласно которой «все пазлы сходятся» - все проблемы 

решаются непротиворечивым образом - рационально-справедливо6. Но такое понимание 

должно статистически-последовательно вытесняться проявлениями «всепобеждающей 

практики строительства», когда экономическая политика форсированного накопления 

объёмов недокачественной-несоразмерной застройки должна ложно-подменно 

отождествляться с градостроительной политикой и прикрывать её очевидные неуспехи 

                                                 
3 См. хаос как проявление действий, друг друга исключающих, но совершаемых всегда в соответствии с 

дуалистическим законодательством. См. также рис. 25, на котором представлены визуальные символы 

достигшей своего максимума морфологии застройки мегаполиса неполяризованной-недифференцированной. 
4 См.: непланирование, или мнимое-догоняющее-недогоняющее планирование как потребность в условиях 

применения несистемы ТАГ; «цифровое мастер-планирование» как способ неоправданного, но зато 

«необходимого» отторжения подлинного градорегулирования. 
5 См. морфология застройки города, виды морфологии застройки города, а также рис. 25. 
6 См.: решаемость логическая всех проблем градорегулирования; градорегулированию предзаданная миссия – 

смысловыправляющая. 
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морфологические в виде создания неидентичной морфологии застройки городов-

мегаполисов – в виде их морфологического деструктурирования7.  

 

2.5. В морфологическом-градоустроительном-архитектурном отношении 

обозначенному процессу предопределено развёртываться согласно положениям, изложенным 

ниже. 

2.5.1. Предопределено было в положенное время возникнуть искусственному интеллекту 

(ИИ), включая:  

2.5.1.1) предопределения о возникновении и распространении ИИ в градорегулировании; 

2.5.1.2) предопределения о возникновении претензий-намерений посредством ИИ 

освободиться от сложностей понимания устроения города – упразднить номинально 

необходимость применения доказательного мышления в градорегулировании; 

2.5.1.3) предопределения о выполнении указанного намерения на практике - 

«статистически», а также его выполнении в расширяемом дуалистическом 

законодательстве, всё более уповающего на статистические псевдо-доказательства 

практики, как бы переставшей нуждаться в доказательном мышлении относительно 

морфологии застройки города; 

2.5.1.4) предопределения об отсутствии возможности для ИИ полностью вытеснить-

упразднить содержательное доказательное мышление в градорегулировании (независимо от 

нарастающего давления текущей практики и дуалистического законодательства) по причинам, 

существование которых предопределено «от века» и суть которых излагается ниже в 

следующем пункте 2.5.2.  

 

2.5.2. Предопределения относительно ИИ в градорегулировании описываются 

следующими положениями8: 

2.5.2.1) предопределено ИИ стать претензией-способом «максимизации всего во всём»; 

2.5.2.2) «максимизация всего во всём» может совершаться только и исключительно лишь 

тогда, когда для неё отсутствуют, точнее, упразднены какие-либо пределы-ограничители, 

включая ограничители из области А, в том числе, из них исходящие, производные ценности, 

например, ценности пространственные базовые9.  

                                                 
7 См. экономика псевдоградорегулирования – её специфические проявления в условиях дуалистического 

законодательства. 
8 В последующих пунктах данного текста используются положения из определения понятия искусственный 

интеллект (ИИ) – предопределения для ИИ в градорегулировании. 
9 Здесь следует напомнить о том, что из законодательного признания-закрепления .ценностей пространственных 

базовых развёртывается вся конструкция рациональности-справедливости – конструкция подлинного 
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2.5.3. Гипотетическая проверка возможности внедрения в ИИ ценностей, включая 

ценности пространственные базовые, показывает принципиально непреодолимое отсутствие 

такой возможности по следующим причинам: 

2.5.3.1) ИИ не может иметь одного «Верховного Распорядителя», но обречён иметь 

бесчисленное множество конкурирующих между собой распорядителей-заказчиков 

продуктов ИИ - заказчиков, которые имеют независимые друг от друга цели и критерии их 

достижения; 

2.5.3.2) если всё же допустить, что какой-либо распорядитель-заказчик ИИ, или группа, 

группы таких субъектов приняли ограничения из области А (включая ограничители в виде 

ценностей пространственных базовых), то они неизбежно обрекут себя на поражение перед 

лицом других конкурирующих распорядителей-заказчиков ИИ (не желающих себя ни в чём 

ограничивать согласно «генетической сути» института ИИ, ориентированной на абсолютную-

безусловную максимизацию) – обрекут защищаемую ими ценностную позицию на 

упразднение из общепринятой, повсеместно распространённой практики применения 

института ИИ. 

 

2.5.4. Вышеприведённые положения, перелагаемое на город-мегаполис (ведомый в его 

развитии несистемой точечного-административного градостроительства вкупе с 

применением ИИ, обременённого неизбежным-неотвратимым отсутствием в этом институте 

ограничителей духовно-ценностной природы), – это: 

2.5.4.1) невольное-неосознанное создание ситуации, где каждый себе хозяин, - ситуации, 

характеризуемой словом «хаос»10, но хаос, как бы приемлемый, не отвергаемый - 

комплементарно воспринимаемый его создателями11; 

2.5.4.2) максимизация того вида, которая заведомо, «от века» как бы предопределена и 

описывается такими словами, как «псевдо-максимизация, совсем-не-максимизации – совсем 

не желаемый город, но создаваемый не-город будущего» (см. выше предопределение, 

изложенное в пункте 1.7);  

                                                 
правового градорегулирования. См. об этом, например, определения понятий: аксиоматика 

градорегулирования; критериальность в градорегулировании; теория градорегулирования. 
10 См.: хаос как проявление действий, друг друга исключающих, но совершаемых всегда в соответствии с 

дуалистическим законодательством; локальная внесистемная максимизация застройки. 
11 См.: феномен безразличного приятия любой морфологии застройки; комплементарность в отношении 

деструктивного – проявления инверсии понятий и ценностей при несистеме ТАГ. 
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2.5.4.3) ускорение и расширение деструктивного процесса в условиях 

псевдоградорегулирования - процесса, результаты которого обозначаются (не субъективно, но 

объективно–символически) словами «Новый Вавилон»12. 

 

2.6. Рассмотренным процессам (которые для содействия пониманию восстановлены-

реконструированы из предопределений, обозначенных в пункте 2.5) предопределено 

дополнительно иметь ещё нечто - иметь некоторые квази-положительные (как бы 

положительные) и даже подлинно положительные проявления. 

2.6.1. Относительно квази-положительных проявлений - как бы положительных 

проявлений. Им предопределено случаться в деформированном восприятии тех субъектов, 

которые остались необременёнными пониманием подлинного градорегулирования 

(градоустроения-градосозидания), – случаться в виде положительных эмоций от 

происходящего по причинам: 

2.6.1.1) ложного восприятия понятия «абсолютная свобода архитектурного творчества» 

в условиях несистемы точечного-административного градостроительства13 – 

восприятия, отождествляющего такую свободу с предполагаемой, как бы желаемой 

необходимостью игнорировать градостроительный контекст комплексный по его природе 

– контекст морфологический, функциональный, социальный, психологический, иной14; 

2.6.1.2) неупразднимой склонности к сугубо формалистическим экспериментам, не 

обременённым знанием-пониманием неупразднимых морфологических законов устроения 

города, - экспериментам, явленным такими примерами, как «город-линия», «город-вертикаль-

небоскрёб» и проч.  

 

2.6.2. Действительно положительным проявлениям рассмотренных процессов 

предопределено также случаться «в конце времён» по причине неупразднимости стремления 

отдельных субъектов к истинному уразумению всего и получения от этого неподдельной 

радости.  

Поэтому предопределено быть тому, чтобы формировались «острова разумности-

соразмерности», которым суждено продолжать существовать ещё некоторое время 

фрагментарно-разрозненно в ментальном и физическом виде как локальные площадки-изгои 

                                                 
12 См. пункты 5.4.3.2 и 5.4.3.3 в определении понятия теория градорегулирования: область существования и 

особенности в сопоставлении с анти-теорией и с идеологией градорегулирования. 
13 См. архитекторы как заложники – суть «по неведению терминаторы» архитектурного творчества и 

градорегулирования при несистеме ТАГ. 
14 Особо наглядные примеры такого игнорирования см. на рис. 28 – левый нижний фрагмент и правый верхний 

фрагмент.  
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соразмерной застройки, затерянные среди массовой недокачественной-несоразмерной 

застройки15, - площадки, случайно обойдённые стороной, почти нетронутые тотальным 

деструктивным воздействием того «города будущего», который требует для своего 

символического обозначения названия «Новый Вавилон»16.  

                                                 
15 В том числе в виде «неприкаянных небоскрёбов» - см. небоскрёбы. 
16 См. пункт 2.5.4.3 в данном тексте, а также пункты 5.4.3.2 и 5.4.3.3 в определении понятия теория 

градорегулирования: область существования и особенности в сопоставлении с анти-теорией и с 

идеологией градорегулирования. 


